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[. Introducao

Gostaria que minha participacdo nessa mesa fossedita co-
mo uma continuacdo da homenagem prestada ao Prokedko Lopa-
ric com o lancamento deestschriftpelos seus 70 anbs.

A maior homenagem que se pode prestar a um penéatiecu-
tir suas ldeias. Como néo posso realizar agoratasdfa gostaria, pelo
menos, de levantar algumas questdes ligadas ansasno sendo late-
rais. Loparic tem uma extensa obra filosofica adpeado varios temas e
autores, como Descartes, Kant, Heidegger, Winnate outros. Vou
restringir-me a alguns aspectos de sua leituraildsofia de Kant. O
interessante é que sua abordagem da filosofiagkenprop6e uma atitu-
de, ou mesmo um meétodo: a interpretacdo semahtparic criou uma
vasta linha de pesquisa com a participacdo de soiasstrandos, douto-
randos, pdés-doutorandos e ex-orientandos que (&me psofessores.
Também orientou outras teses no quadro da semamisando se limi-
tou a isso: também pesquisadores com outras fosaag@imaram-se ao

! Na abertura do XIl Coléquio Kant da UNICAMP — Ditee Politica, houve uma Secéo de
Homenagem ao Prof. Zeljko Loparic com o langamelatdivio Um filésofo e a multiplicidade de
dizeres Homenagem aos 70 anos de vida e 40 de Brasil dleodabparic organizado por Robson
Ramos dos Reis e Andréa Faggion (Campinas: ColetBp2010). Em seguida, a mesa de abertura
do evento teve como tema “Histéria, moral e direito Kant” e foi composta, além de mim, por
Julio Esteves (coordenador), Zeljko Loparic e Dia@imar Perez. Procurei manter o carater oral de
minha exposicao para ressaltar a origem do textsega, um debate sobre um aspecto da leitura
semantica da filosofia da histéria kantiana.

Agradeco pela leitura e sugestBes aos amigos: mawnMattos, Monique Hulshof, Mauricio
Keinert, Bruno Nadai e Diego Kosbiau.
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grupo. Vemos sua presencga nos varios congressos Isaht e também
nos congressos da ANPOF, no concorrido GT CriticigmSemantica.
Podemos falar em uma verdadeira “escola” de iretapéo semantica
da filosofia de Kant no Brasil.

Na “escola semantica” h4 uma real divisdo de trabaAs dis-
sertacdes e teses cobrem o0s varios aspectos dqzda filosofia kanti-
ana e ha uma espécie de consolidacédo de resultmlosedida em que
uma determinada pesquisa parte dos resultadogdlaados em pes-
quisas anteriores. Isto sem falar que o propricatiopenfrenta sistema-
ticamente toda a obra kantiana.

Diante de tal situagéo, passo a formular algumastges.

A primeira diz respeito a distingdo entre o quedppo da inter-
pretacdo semantica e aquilo que € especifico tsartd certa questio e
que, posteriormente, € assumido por pesquisadaresjigpartem da
solucdo encontrada. Ha varios elementos da andsesntanto, que
dependem das informacdes e hipoteses interpretativapesquisador,
ndo sendo necessariamente resultantes da perspsethantica. Dai o
surgimento de divergéncias também entre os sernéntic

A segunda questéo diz respeito a uma atitude qeeg@paomum
aos semanticos: dividir a filosofia kantiana emedsas fases, procuran-
do solugdes diferentes para as possibilidades gogicdes e, a partir
dai, tentando encontrar fracassos kantianos agacteuma forma de
sensibilizacdo definitiva para certos tipos dedqui2essa forma, multi-
plicam-se os periodos e as formas de juizos.

Dito isso, convém elaborar algumas consideracoesusas de
método, por assim dizer, antes de entrar na matrtza histéria da
filosofia implica a tomada de posic@es filosoficAs.questbes postas em
relevo, na analise de uma obra filoséfica ndo copteénea, freqliente-
mente provém de questdes filosoficas do preseraemoCmuito bem
expressou Balthazar Barbosa Filho: “que se poszex fidosofia igno-
rando a historia da filosofia é cegueira, do mesmdo que fazer histo-
ria da filosofia sem um esforgco de pensamentodilos € vacuidade
completa™ Dai a similaridade das dificuldades encontradasdao se
comparam diferentes filosofias ou interpretaces filasofias. Cada
filosofia se fecha em sua especificidade l6gicatérica e, quando criti-
cada, reclama que foi mal compreendida. Ora, adgeqo se da entre
“escolas” diferentes de histéria da filosofia, se,se preferir, de recons-
trucdo das filosofias.

2 Nobre, M. e Rego, Lonversas com filosofos brasileir@®3o Paulo, editora 34, 2000, p. 412.
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Diante da concorréncia das interpretagdes, restaonitérios da
maior amplitude da investigacdo, da precisdo héstdilologica, da
relevancia para a filosofia contemporanea ou alymé&hero. No con-
fronto da reconstrucdo semantica com uma leituaéiteoa, ou com uma
postura historica critico-sisteméatica, por exemgificilmente se chega-
ria a um acordo para o estabelecimento prévio diEsios da discussao.
O maximo que se consegue é uma concorréncia neapdu de algum
texto ou questdo especifica. Mas o ganho, mesno,gssde ser grande
tanto para a compreenséo do pensador analisadopamaea clarificagcao
das interpretacdes em confronto.

Feitas as referéncias a escola semantica e aldéari da dis-
cussao filosdéfica, aproximemo-nos de uma formulat@questdo a ser
desenvolvida. Tomei uma consciéncia mais clareedérheno da escola
semantica por ocasido do rico debate que aconthoante a defesa da
tese de doutoramento de um orientando de LopadlmpFScherer, inti-
tuladaTeoria kantiana dos juizos juridico-politicos a@fisegundo o
método de andlise e sintés®. exemplo me parece bom porque se trata
de um trabalho que envolveu um vasto esforgo &mlit

Minha primeira questdo diz respeito ao método - tado da
semantica, mas da andlise e da sintese, que imadgplcom cuidado por
Fabio Scherer. Pelo que percebi até hoje, a “ag@ldado método para
articular a teoria kantiana dos juizos juridicoHpmbs a priori € artificial,
exterior e ndo conduz a nenhum resultado filosG#tevante. Em com-
paracdo com as outras leituras, ndo vejo nenhuettspgue aprofunde
a compreensdo do texto kantiano, nem algum sentidvante para a
reconstrucdo do pensamento politico juridico kantigue tenha impacto
nas questbes atuais da filosofia do direito ouildadfia politica. Em
relacdo a semantica, no entanto, a situacao éuditee, em alguns as-
pectos, pode e tem levado a interessantes condraoto leituras con-
correntes. Basta lembrar os artigos de Guido desilansobre o fato da
raz&o ou sobre o principio do direfto.

Outra questéo presente no debate provocado peldeeScherer
disse respeito a interpretacdo do texto de Kardidldle uma historia
universal em um propdsito cosmopolita”. Irei coricanme aqui neste
ponto, pois gostaria de salientar algo que podetensminar “efeito de

3 Participaram da banca de doutoramento, além de asimprofessores Zeljko Loparic (orientador),
Roberto Romano, José Nicolau Heck, Aguinaldo Pavao.
4 Almeida, Guido Antonio de “Critica, deducéo e tada raz&o”. InAnalytica vol. 4, n.1, 1999;

. “Kant e o principio do direito: sensualismersus intelectualismo na interpretacéo da
concepgdo kantiana do Direito”. In: Reis, Robsofraggion, Andréa (orgs.ym filésofo e a
multiplicidade de dizere€ampinas: colegéo CLE, 2010.
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escola”. Ou seja: como certa interpretagdo de uio &specifico acaba
por consolidar-se e radicalizar-se em uma diregéitlipada por pesqui-
sadores que pensam de forma parecida. Quero ddaxar desde logo,
gue ndo pretendo atingir, com a reconstrucao earitessa leitura, a
perspectiva semantica como um todo. N&ao se trais, ge um argumen-
to contra a semantica, mas contra certa leitutandéexto especifico que
se consolidou na “escola semantica”. Uma avaliatm@oresultados da
semantica demandaria uma leitura concorrente desstdis textos kanti-
anos, ja que ndo vejo muito interesse na discudsaon método sem a
analise de seus resultados.

Il. A ldeia na “escola semantica”.

Tomarei como ponto de partida uma passagem de icapaar-
tigo “O problema fundamental da semantica juridie&ant”, publicado
em 2003 Nele lemos que, “ertdleia de uma histéria universal do ponto
de vista cosmopolitade 1784, a histéria da humanidade é pensada como
uma histéria natural, portanto, sem conexdo com teoda de juizos
praticos a priori”.

Coube a Daniel Perez desenvolver com vagar a arsgimanti-
ca da filosofia da histéria kantiana. Mas € bonxaleclaro, ja de inicio,
que tomarei apenas um pequeno aspecto da leituParde, a qual, em
seus desdobramentos, torna-se cada vez maiscafise complex.

Para diferenciar a posicao kantiana de 1784 extsstda década
de 1790, Perez faz trés afirmacdes fortes:

1. “Em 1784 Kant ndo tinha a menor Ideia do que Sicguifa

teleologia no sentido da CFJ”.
2. “(...) aqui a nocao de histoéria deve ser ressicgifa levando
em conta a aparicdo da liberdade préatica e dadealmgue
n&o estavam inseridas no texto de 1784”.

3. “o significado da historia é retrabalhado nos ah687-98,
levando em conta os elementos do direito e daigmlit
elaborados na doutrina do direito e nos opuscukiérito-

®“O problema fundamental da semantica juridica datK In: Perez, D. (orgiant no Brasil S&o
Paulo: Escuta, 2005, p. 310 (Texto publicado ifioéate em Wrigley, m. e Smith, P. (org3)
filosofo e a sudistéria. Uma homenagem a Oswaldo Porcl@ampinas: UNICAMP/CLE, 2003.

® V. Perez, Daniel. “Os significados da histéria Kemt”. In: Philosophica 28, Lisboa, 2006, pp.
67-107; e Kant e o problema da significacaGuritiba: Editora Champagnat, 2008.

" Perez, Daniel. “Os significados da histéria emtKan: Philosophica 28, Lisboa, 2006, p. 77.

8 ldem, p. 78. Convém assinalar que a visdo exmostéant e o problema da significag@omuito
mais matizada e complexa.

178



Terra

politicos cujas Ideias ndo foram nem mesmo cogitada
década de 1780".

Réapidos comentarios preliminares: dizer que Kawot tidha “a
menor Ideia do que significaria teleologia no smtila CFJ” € muito
forte. Kant néo tinha formulado o juizo reflexiotgmas isso néo signi-
fica que ndo tivesse um rico conceito de teleolodesenvolvido de
maneira critica no “Apéndice da Dialética Transesnal” daCritica da
razado pura Lebrun e Antonio Marques oferecem amplas analises
transformacBes da nocdo de teleologia, e hdo mosgrandes abis-
mos:° A liberdade prética e a lei moral estavam muitm lstabelecidas
na Fundamentacdo da metafisica dos costynessrita em 1784. Nao
fica claro quais Ideias da doutrina do direito fdtam nem cogitadas na
década de 1780. Algumas podem néo ter sido, maasmuforam. Basta
busca-las naReflexionenno Naturrecht Feyerabend naMoral Mron-
govius I’ Mas voltarei a estas questdes adiante.

E interessante seguir a ampliacdo, explicitacdahesz, radica-
lizag&o dessas analises na tese de doutorameRttbaeScherer. Insisti-
rei em dois aspectos da andliseldeiaz em primeiro lugar, a historia
pensada como historia natural em 1784 e, em sedugdo, como nao
tendo conexao com a razao pratica.

Passemos entdo aos textos. Em primeiro lugar, exjuelativos
a histodria natural. Referindo-sedieg escreve Scherer:

Tal filosofia da histéria depende de uma teoriaigeestado de paz, para tan-
to, usa-se forgas em conflito. O modelo néo é aate direito, mas a teoria
do surgimento do sistema planetario (estavel, amd) que ja aconteceu.
Esta teoria, presente no texdigemeine Naturgeschichte und Theorie des
Himmels é fundamental para compreender a origem da tdoriastado, de
1784, visto que se trata de um construto analogsteNsentido, o procedi-

9 Idem, ibidem.

10 Cf. Lebrun, Gérarékant e o fim da metafisicdraducéo de Carlos Alberto Ribeiro de Moura. S&o
Paulo, Martins Fontes, 1993; e Marques, Antddiganismo e sistema em Kahfsboa, Editorial
Presenca, 1987.

" Para esse tema seria fundamental retomar o deéaatantforschung dos anos 1970, provocado
pelo livro extensamente documentado de ChristigterRDer Rechtsgedanke Kants nach den
frihen QuellenFrankfurt: Vittorio Klostermann, 1971. Ritter defle a tese de que o pensamento
juridico de Kant se desenvolve em constante cadtle, ndo havendo entdo uma ruptura entre um
periodo pré-critico e um critico. Contra a leitdeaRitter, vale a pena ver o livro de Werner Busch
Die Entstehung der kritischen Rechtsphilosophiet&a®erlin: de Gruyter, 1979. Busch defende a
posicdo de que ha uma diferenca entre um periadorjbico e outro critico no pensamento juridico
kantiano, mas da uma grande importancia para exéefljuridica a partir de 1772 na fundacao da
filosofia critica do direito.
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mento a ser adotado é o de caracterizar os pris@fEmentos, bem como o
modo operacional utilizado para a elaboracéo diteste 17552

Scherer explicita alguns aspectos da analogia:

...na histdria da humanidade, as brigas podemistas\como se fossem para-
lelas a essas irregularidades nos movimentos do®fals, isto €, como irre-
gularidades nas agdes humanas. No texto de 178%tdas em combate (in-
dividuos entre individuos, estados entre estadusy, existe um plano da na-
tureza de construir um sistema estatal, estavatHiq, analogo ao sistema
planetario. O instrumento utilizado para alcangduptano é o antagonismo
da natureza definido por Kant enquaimsociavel sociabilidadéungesellige
Geselligkeil. Este mecanismo da natureza é pensado em anatmyia lei
de agdo e retragdo que, dentro de uma teoria ¢ie ¢entrifuga, explica a or-
ganizacgdo dos planetas em um sistema estavel maotdA insociavel soci-
abilidade é responsavel pelo desenvolvimento destts e das potenciali-
dades dos humanos através do exercicio da razdiogdmo pela unido dos
individuos em estados e os estados em confederdcdes

Ora, essa concepgdo das leis naturais leva nee@ssate a
consequéncias relativas as a¢cbes humanas e, podartireito:

€ interessante registrar que néo ha neste text@&#espaco para uma teoria
do direito. Falta o conceito positivo de liberdadddeia de interacdo entre
agentes livres (definidos pela lei moral) e os rés do direito (os quais or-
denam que as relagdes mutuas devem ser organizaitazalmente). O que
nao implica que o filésofo alemédo nao trabalhe aminceitos juridico-
politicos*

Ficamos curiosos para saber: se Kant trabalha omredaos ju-
ridico-politicos e em sua teoria ndo ha espaco pdeoria do direito,
teria ele uma concepcéao positivista do direito?

Na sequéncia da andlise encontramos um recurso usatfre-
guéncia na “escola semantica”, que € a criticaadgsa dos supostos
“fracassos” e falhas argumentativas risiveis detKB@o se pergunta
sobre a possibilidade de engano do “semantico”.

O comico dessa afirmacéo é que Kant atribui aoshems passos decisivos
para o desenvolvimento da cultura quando, na verdachargem de escolha
deixada a ele pelo mecanismo da natureza (prov&éécenuito pequena ou
mesmo inexistente. Consequentemente, ndo ha unmdegeanolha a ser feita

2 Scherer, Fabio Césdreoria kantiana dos juizos juridico-politicos agtisegundo o método de
analise e sintes@ ese de doutoramento. Campinas: UNICAMP, 201078/ 4.
13

Idem, p. 79.
4 |dem, p. 82. Comparandddéia com aRechtslehreScherer afirma: “a diferenca entre o estado
de natureza e o civil € pensada sob o angulo dadril; o que é totalmente distinto, por exemplo,
de 1784, quando ainda ndo se tem a lei moral euneconceito positivo de liberdade” (p. 103).
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quanto a guerra ou a paz (...). O fato de quetéarldisda humanidade, em
dee., é pensada enquanto uma historia natural, enngoida espacgo para o
agente humano livre constitui numa das razGesqedbnao é possivel fazer
uma conex&o com a teoria dos juizppriori praticos->

Antes de esbocar outra interpretacdo, convém saligoe exis-
tem sérias divergéncias entre 0os membros da esdeolaterpretacdo
semantica. Vejamos, por exemplo, uma passagem miel[Pzrez:

N&o é segundo a causalidade mecanica (do instaitoat) que os homens
séo levados a agir conforme um fim como aconteoe @elima. Nesse sen-
tido, fica também duvidosa a hip6tese de qidea ... seja uma extensédo da
histéria naturat®

I1l. Um ano extraordinario: 1784

A. Mudancas na concepcao de histdria em meado®ckdd de
1780

Reinhard Brandt e Werner Stark publicamVaslesungen uber
Anthropologiena Edi¢cdo da Academia em 1997. Em 1987, Brandt ja
estava trabalhando nos textos de antropologia eyremartigo sobre o
Conflito das faculdade¥ compara a posicdo de Kant referente a historia
nasVorlesungerda década de 1770 e nos textos de meados da dirada
1780. Para Brandt, em meados da década consoliglamtsis compo-
nentes da concepcao de histdria, expressédersade uma histdria uni-
versal(1784). Nas/orlesungerda década de 1770, Kant vé o desenvol-
vimento de uma ordem juridica global como assumtouch processo
natural, que se realizaria com a mesma certeza eorunstrucdo do

® |dem p. 83. A primeira tentativa em relagdo adsosl sintéticos praticos “sera feita no texto
Grundlegung zur Metaphysik der Sitten) a qual, diga-se de passagem, fracassa.niipal causa
deste insucesso se deve ao fato de se buscarcadsala problema dos juizos praticos no exame da
‘faculdade racional pratica’ do ser humano, utilida, para tanto, de consideragGes de ordem
metafisica’ (Loparic, Z. “O problema fundamental stanantica juridica de Kant”. In: Smith, P. e
Wrigley, M. (orgs)O filésofo e a sua histéridCampinas, CLE, 2003, p. 517). A solucéo é
encontrada erKritik der praktischen Vernunt consiste, nas palavras de Loparic, na defetesda

de que “a consciéncia da necessitagdo da nossadeoptla lei moral é a evidéncia factual ou
sensivel suficiente da efetividade dessa lei, ptoitdambém de sua possibilidade” (idem, ibidem) —
0 que vem a “habilitar os conceitos de liberdadsitipa, de agente humano livre e de interacao
entre esses agentes, na filosofia pratica. Eséesealtos explicam também porque Kant escreveu
uma nova filosofia da histéria em 1798. O textd @84 consiste numa primeira tentativa fracassada
de redigir uma filosofia da historia” (idem, pp-83).

6 perez, D. “Os significados da histéria em Kam? Ahilosophica 28, Lisboa, 2006, p. 80.

" Brandt, R. ,Zum Streit der Fakultaten“. In: BranBt e Stark, W. (edsiant ForschungerBand

1. Hamburg: Felix Meiner, 1987.
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sis;tsema planetério. A instancia realizadora sepeogidéncia ou nature-
za:

Ora, depois de 1781, comGritica da razdo puraa situacao
muda profundamente se pensarmos no significadoedis Da Dialética
transcendental e na nocao de finalidade no ApértficBialética. Kant
tirara as consequéncias disso para a historia eadasala década.

Primeiramente, no conceito de “Ideia”: ja ndo s¢atde um co-
nhecimento conceitual-categorial, como era o cas¥arlesungenNas
Vorlesungemé&o era feita a distingdo entre o conhecimentoralatios
corpos celestes e o conhecimento do processo ibistéEm segundo
lugar, as categorias sao distinguidas das Ideia$734%: as ultimas po-
dem, como signos regulativos, ser estabelecidas garaxis da escrita
histérica Praxis der Geschichtsschreibyng como diretiva para a acao
(als Handlungsanweisuhglo regenté?

Também o vinculo da teleologia com a pratica pedelyer no-
vas determinacdes em meados da década de 80. Qudateologia,
convém lembrar que ladee é posterior &ritica da razao puramas an-
terior a terceir&ritica. Creio que podemos dizer que o texto seja critico,
j& que a perspectiva teleologica pode ser pensadpadro deCritica
da razdo purae ndo apenas no quadro da terceira critica. Emaela
teleologia convém relembrar o j& mencionado livecAtitonio Marques,
em que sdo analisadas com rigor as mudancas nepgdackantiana de
teleologia e organisn3.0 proprio titulo do artigo,Itieia de uma histo-
ria universal com um propdsito cosmopolita”, insdd na nocdo de
Ideia, j& o coloca no quadro critico. Com a nogéitica de teleologia é
possivel justificar o estatuto das disposi¢cdesramtanalisadas nas pri-
meiras proposicdes,o que dificilmente seria possivel caso se insistis
na analogia com o texto de Katistéria geral da natureza e teoria do
céuy de 1755.

A base textual que permite a Brandt afirmar as equdncias
praticas da Ideia como diretiva para a a@e Handlungsanweisuhg
pode ser encontrada, por exemplo, na afirmagaocaae t¢lativamente a
importancia que pode ter o ponto de vista a pparia a avaliacdo do

18 Cf. Brandt, ROp. cit p. 42. Retomo nos paragrafos seguintes resuléeloseu artigo ,Historia
universal e direito em Kant”. IDiscurso(34), 2004, 9-32.

19y, Brandt, Reinhardt “Zum Streit der Fakultatepp, 42-43.

2 Sobre essa questdo, veja-se também a dissertagéiestrado de Mauricio Cardoso Keinxa,
Idéia ao Juizo: o problemda finalidade na relagdo entre razdo e naturezakamt S&o Paulo:
USP, 2001; &ant e o fim da metafisicde Gérard Lebrun.

2 podemos lembrar também como J. A. Giannotti mmbiti nogéio de determinagdo completa da
Critica da razéo purgpara pensar a filosofia da histéria kantiana erartke o espaco da histéria
universal”. In: Kant, lldéia de uma histéria universal de um ponto deavistsmopolitaSao Paulo:
Martins Fontes, 2004.
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que “povos e governos fizeram de positivo e prejatide um ponto de
vista cosmopolita’lfeg VIII, 31; 22). E um ponto de vista que permite
avaliar échatzeh Com isso ja temos aqui uma abertura para acprati
politica, mas voltaremos a esta questdo adiante.

B. Ideia - conceitos fundamentais — explicacéo teleolégindo
mecanica determinista.

Podemos nos perguntar o que ocorre entre 1755jeapablica-
¢ao deHistdria geral da natureza e teoria do ¢éu 1785, permitindo a
Kant elaborar outra concepgéo de historia. Entteoswelementos, ha
sem duvida, de um lado, a formulacéo da teleolegiapensamento do
organismo no “Apéndice da Dialética Transcendenti Critica da
razao pura Mas, de outro lado, héa a preocupagéo constari@matecom
0 conceito de racga.

Vejamos alguns dos conceitos fundamentais do textd784,
para examinar quais podemos pensar em analogiateedm de 1755:
Keime, Absicht, Naturanlage, zweckmé&Rig, Gattungtagonismen,
ungesellige Geselligkeit, burgerliche Gesellschafiilkommenen bur-
gerlichen Verfassung, Staatsverfassubgntre estes, os Unicos concei-
tos que poderiam ser pensados em relagdo com aitisoa newtoni-
ano seriam os de antagonismo e insociavel sodat#i. O que fazer,
entdo, com todos os outros conceitos? E a promotacéeira dadeia?

Convém, inicialmente, lembrar as circunstanciasstatuto teo6-
rico dos textos kantianos sobre as rdt&s primeiro,Von den verschie-
denen Racen der Menschdni publicado em 1775 como anuncio do
curso de geografia fisica. O segun@mstimmung des Begriffs einer
Menschenracepublicado em novembro de 1785, responde a algumas
avaliacbes que Kant recebeu em relacdo ao prinexto. O terceiro,
Uber den Gebrauch teleologischer Prinzipien in dilosophie foi
publicado em 1788, e nele Kant responde as crilea3ohann Forster,
explicitando o carater teleolégico do campo de eoithento referente
as racas. A distincao das racas aparecera tamt®2ourens de geografia
fisica e de antropologia.

A segunda parte do curso de geografia fisica de t€&am como
titulo “Exame especial do que a Terra contém”, esemprimeiro para-
grafo encontramos a frase: “A diferenca de confgéuoae cor dos ho-
mens nas diferentes zonas da teft&ntendemos, assim, porque o a-

22 Retomo aqui alguns paragrafos de minha confer&Aciazdo kantiana tem cor?, apresentada no
Xl Internationaler Kant Kongress, em Pisa, 2010.
ZVer PG AA 09:311 e Vorl-Phy Geog AA 26.1:85.
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nuncio das licdes de geografia fisica, de 177%sgmta um texto sobre
as diversas racas humanas.

Algumas questdes estavam na ordem do dia. De um thedia
um sério problema conceitual: reinava uma confusdatilizacdo dos
termos “racga”, “variedade” e “espécie”, por exemple outro, uma
gquestdo de método: o embate entre a classificac@indu e a perspec-
tiva aberta por Buffon. E, finalmente, a questade@nca — necessaria
ou ndo — de certas caracteristicas fisicas dos rimsné&lesse contexto,
Kant tem de fazer um esfor¢co conceitual e metodobdogara enfrentar a
especificidade de seu objeto. Em 1775, escreve ele:

A classificac8o escolastica faz-se por classes,sgoedivididas segundo as
semelhancas; a classificacdo natural, em contidpaféz-se por troncos, di-
vidindo os animais segundo lagos de parentescoatd@com a reproducéo.
Aqueleforneceum sistema escolastico para a memoria; esta uemgisna-
tural para ao entendimento; a primeira tem apeoa® dntencdo subordinar
as criaturas a rubricas, a segunda visa submegldgs*

Nesse quadro, a nogao de germe torna-se fundanmenepli-
cagao kantiana. Em 1785, no quadro da discuss&e aobnicidade ou
pluralidade dos troncos que formariam o género omdant argumen-
ta em favor da unicidade do género. Escreve ele:

...pois 0s animais, cuja diversidade é tdo grande, para sua existéncia, se-
riam necessarias tantas outras criagfes diferdosgtespodem pertencer a um
géneronominal (a fim de os classificar segundo determinadas lbameas),
mas nunca a uigénero reabpara o que é requerido pelo menos a possibilida-
de da descendéncia de um par UGnico. Esta Ultimghplatade €, mais preci-
samente, tarefa da historia da natureza; a desalgdatureza pode satisfa-
zer-se com a primeira.

Estamos longe da nocao de histéria da naturez&se Nesse
sentido, € muito relevante o artigo de Gerard Lelftune teléologie
pour I'histoire? La premiere proposition de I'ldéeine histoire univer-
selle’™, que permaneceu inédito até ha pouco tempo:

... a um duplo titulo, parece-nos, que a teosaragas estid em conexao com
aldeia de uma historia universdEm primeiro lugar, ela da uma consisténcia

2 \WRM AA 02, 429. Tradugéo portuguesa: “Das diversacas humanas”. In: Sanches, Manuela
(selecéo e tradugdd) invencdo do homem. Raca, Cultura e Historia nen#dnha do séc. XVIII
Lisboa: Centro de filosofia da Universidade de bisp2002, p. 103

%5 AA 08, 102. Tradugdo portuguesa: “Definicio doaesto de raga humana”. In: Sanches,Op.

cit., p.126.

% “Une teléologie pour I'histoire? La premiére prsjiion de I'ldée d’une histoire universelle,”. In:
Kant sans kantismeTextos reunidos e editados por Paul Clavier edisaWolff. Paris: Fayard,
2009.
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mais forte a Ideia de género humano unitario: andmidade’ ndo é certa-
mente umagregado desspécieque proviriam de criagdes locais dispersas
(...) dai a expresséo ‘histommiversal (allgemeing adquirir seu sentido ple-
no. Em segundo lugar, este reconhecimento da umidiathana é inseparavel
da pesquiséistorica, em um sentido da palavra cuja novidade é ressalta
por Kant. E quelescricéo da naturezahistéria da naturezando séo apenas
disciplinas justapostas: uma e outra constituenetodjdiferentes . Os
conceitos de disposicdo natural e gerkeire “eis o que deixa pelo menos
entrever que é um modelo bioldgico (ndo dizemokbista) que Kant utili-
za para chegar ao fio condutor prometido. E nessteln que é necessario
reinscrever a ‘Primeira proposic&d’.

Mesmo que esquematicamente, espero ter fornecgiim &ons
argumentos contra pensar a interpretacdo kantiartastioria em 1784
como historia natural. Ou pelo menos como histdatairal no quadro da
concepcdo de 1755, ja que a histdria natural nuadife profundamente
com as sucessivas pesquisas kantianas sobre agm@gaganismo.

Na década de 1780, torna-se importante para Kaular a
concepcdo de historia da natureza “biologica” ifistda mecénica)
com a historia, o direito e a moral; articular ess lda natureza com a
liberdade de outra maneira, ou seja, articularliiade e liberdade —
questdo que aparece Naturrecht FeyerabendchaFundamentacae, é
claro, nadeia.

No Naturrecht Feyerabengor exemplo, Kant diz:

A natureza poderia, portanto, ter organizado neagéo, segundo
leis da natureza, de tal modo que o ser humancspadgrender a ler
por si mesmo, inventar diversas artes, e tudossgando determina-
das regras. Neste caso, porém, nds ndo seriambergsedo que os
animais. Mas a liberdade, a liberdade apenas,dar que sejamos
um fim em si mesmo. Aqui temos a faculdade de sggundo nossa
prépria vontade. Se a nossa razao fosse reguladeipainiversais,

minha vontade n&o seria minha prépria, mas a verdachaturez®.

Na Fundamentacé&o

" Lebun, GOp. cit, p. 265

% |dem, p. 266. Ver, por outro lado, o texto de Eckorster “The hidden plan of nature” (In:
Rorty, A. e Schmidt, J. (orgsRant’s Idea for a Universal History with a cosmoipexh Aim. A
Critical Guide Cambridge: Cambridge University Press, 2009. &abo quando ele analisa a
nocao deEntwicklung fundamental para a filosofia da histéria, e chamagencgéo para o impacto da
publicacdo do livro de Blumenbadbber den Bildungstrieb und das ZeugungsgesqiaB1). A
epigénese torna-se a teoria dominante da geraQétijbuindo também para a transformacgéo da
nocao deEntwicklung

29 AA Naturrecht Feyerabend 27.2,2, 1322. Traducadet@ando Costa Mattos itadernos de
Filosofia Alem§ n. 15, Jan-Jun 2010, pp. 103-4; citada a paatjudda seguinte maneira: AA, 27:
pagina a edi¢édo da academia; pagina da traducBerdando Mattos.
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Nas disposi¢des naturais de um ser organizadogjstonstituido em
conformidade com o fim que é a vida, supomos cormzipio que
nele ndo se encontre instrumento algum para quafqnesendo a-
quele que também é o mais conveniente e 0 maisiade@ ele. Ora,
se o verdadeiro fim da natureza num ser dotad@azfore de uma
vontade fosse susonservacgdpa suaprosperidadenuma palavra, a
suafelicidade entdo ela teria tomado muito mal suas providencia
para isso ao escolher a razéo da criatura comaExaalessa sua in-
tencdo. Pois todas as ac¢des que ela (a criatumaji¢erealizar nessa
intencdo e todas as regras do seu comportamenteriam sido indi-
cadas com muito maior exatiddo pelo instinto, eebgfim poderia
ter sido obtido por ela com muito mais segurancguibjamais pode
acontecer pela razao; e , se essa tivesse sidmad#opor acréscimo
a criatura favorecida, ela s6 poderia ter servigia pue esta criatura
se entregasse a reflexdes sobre a indole felizidenatureza, para
admira-la, alegrar-se com ela e por ela ficar gaatausa benfazeja;
mas nao para submeter sua faculdade apetitiveaadesgéo fraca e
enganosa e para se intrometer atabalhoadament¢éengéo da natu-
reza; numa palavra, ela teria tomado precaug¢Oesoper a razéo ndo
descambasse em urso praticoe nao tivesse o atrevimento de exco-
gitar para si mesma, com seus fracos discernimeatpksno da feli-
cidade e os meios para chegar até ela. A natueezanio somente
se encarregado da escolha dos fins, mas tambéprdjmsos meios,
e, com sabia providencia, teria confiado um e oatranstinto tao
somente’?

Podemos passar agora a segunda parte de noss@&coiafeque
visa oferecer uma interpretacdo concorrente aggeda afirma que a
histéria filosofica de 1784 ndo tem conexao com teagia dos juizos
praticos a priori, ou com uma doutrina do dire@onvém lembrar que a
“posicdo semantica” mais extremada chega a negaKgut tivesse em
1784 uma concepcéo positiva de liberdade e dedealm

C. Naturrecht Feyerabendrundamentacéo, Ideia, Aufklarung

O ano de 1784 € um ano extraordinario na criatieddosofica
kantiana. No semestre de verdo de 1784 (fim déatbrfim de agostd)
ele introduz, pelo que podemos saber, mudancasrtampes em seu
curso de direito naturaN@turrecht Feyerabendtermina o manuscrito
daFundamentacdo da Metafisica dos Costumzsnicio de setembro e
0 envia a seu editor; logo em seguida escrddeia, que é publicada no

% Kant, I. Fundamentagéo da metafisica dos costuriiead. De Guido de Almeida. S&o Paulo:
Barcarolla/Discurso, 2009, p. 107-8.

1 Ver a respeitoKant e il diritto naturale. L'introduzione al Nattecht FeyerabendSaggio
introduttivo, edizione critica e note de Gianlucad@m Bordoni, in:Rivista Internazionale di
Filosofia del Diritto, serie V — anno LXXXIV, n.2 Aprile/giugno 2007, 206.
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volume de novembro dBerlinische Monatsschrifte, em dezembro do
mesmo ano, publica, na mesma revista, o artigméeé o esclarecimen-
to? Nas anotacdes relativas ao curso de ética profgdéd Kant no se-

mestre de inverno de 1784-5Meral Mrongovius ll—-, podemos notar a
grande transformacdo do pensamento de Kant sargsmcamos com as
anotacfes de cursos anteriores. Durante o periodoirdo, Kant ja ha-

via enviado o manuscrito deundamentacéagara o editor, mas o texto
s0 foi publicado em 1785. Algumas Ideias que ndloatin sido apresen-
tadas no curso de direito natural foram, entaesgmtadas pela primeira
vez no curso de ética.

Convém lembrar algumas das circunstancias da aglic das
notas sobre o curso de direito natural de 1784pEmeiro lugar, trata-
se do Unico manuscrito de notas sobre os cursakreito natural que
persistiu até hoje. Foi publicado no volume 27 dic&o da Academia
por Gerhard Lehmann. Algumas das edi¢des de Lehbtdamsido muito
criticadas, inclusive ®laturrecht Feyerabendsianluca Sadun Bordoni,
juntamente com Norbert Hinske, reviu a “Introducéo”curso conferin-
do com o manuscrito e a publicou em edicdo bilinglemaol/italiano)
em 200722 Em 2010, Heinrich Delfosse, Norbert Hinske e Giaal
Bordoni publicaram o volume 30 d¢ant-Index: Stellenindex und Kon-
kordanz zum Naturrecht Feyerabeticcom a edicdo critica revista da
“Introducao” do curso. Até o fim do ano, os editoitados terminardo a
revisdo do resto do curso. Também em 2010, Fern@udta Mattos
traduziu para o portugués a introducdo do cursdimdito natural, que
foi publicada no€adernos de Filosofia Alema. 15 (jan-jun 2010%:

O titulo da primeira parte da introducdo do volufedoKant-
Indexé significativo: “AFundamentacdo da metafisica dos costyroes
Direito natural Feyeraben@ aMoral Mrongovius Il- trés variagdes de
um e mesmo pensamenf’é”Evidentemente, ndo tenho a possibilidade,
nesta conferéncia, de explorar as riquissimasdesagntre as trés obras
citadas, relacionando-as conidaia de uma histéria universalerei de

%2 Kant e il diritto naturale. L'introduzione al Natrgcht FeyerabendSaggio introduttivo, edizione
critica e note de Gianluca Sadun Bordoni.Rivista Internazionale di Filosofia del Diritfserie V
—anno LXXXIV, n.2, Aprile/Giugno 2007, pp. 201-281

% Delfosse, H., Hinske, N. e Bordoni, &ant-Index: Band 30. Stellenindex und Konkordarnm zu
Naturrecht FeyerabendStuttgart, Bad Cannstatt: Frommann-Holzboog, 2010

34 Gianluca Bordoni, Frederick Rauscher e Fernanditdd@stio esperando o novo estabelecimento
do texto alem&o completo para traduzi-lo, respaniente, para o italiano, inglés e portugués.
Gostaria de registrar meus agradecimentos a Fe&d@euscher por ter permitido que o Grupo de
Filosofia Alema da USP tivesse acesso a sua tradnédita doNaturrecht Feyerabende por nos
ter colocado em contato com Gianluca Bordoni. Cau sstimulo esboga-se uma relevante
cooperagéo internacional.

% Op. cit, p. IX.
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contentar-me com a referéncia a algumas passageasservem de a-
poio a tese que venho defendendo.

O paralelismo entre elementos das obras referidaswmaé gran-
de: meios e fins, seres racionais como fins emesmmos, imperativos da
habilidade, prudéncia e sabedoria, conformidadgeser e acéo realiza-
da por dever e assim por diante. De modo que Bopdate escrever:

os paralelismos (as vezes insolitamente proximes) legeiras diver-
géncias d&undamentagdcom oNaturrecht Feyerabendonstituem
um motivo a mais de interesse e N0SSO manusctitopgrece quase
oferecer um comentario daundamentacaodesenvolvendo argu-
mentos e justificacBes de certas posicdes nacciaplbs nessi.

Nao é frequente, contudo, a referénciaNsdurrecht Feyera-
bendnos estudos sobreFaindamentagdoUma excecéo é Paul Guyér,
que ressalta um aspecto importante para meu argoniBratando da
questdo do valor absoluto do agente racional comoei si mesmo,
Guyer langca médo do curso de 1784. Ressaltando @uelacdo entre
meios e fins é necessario, para ndo cair em uresggrao infinito, que
haja um bem em si, Guyer cita Kant:

Que tenha de haver alguma coisa como fim em si mesmue nem
todas as coisas possam existir meramente como ,néei@ds necessa-
rio num sistema de fins quanto UEns a sgser em si] na série de
causas eficientes. Uma coisa que é em si mesmaruéndfmBonum
a se[bem em si]. O que pode ser considerado merancemte meio
tem valor como meio apenas se é utilizado comdrtah isso, entao,
tem de existir um ser que seja fim em si mesmo. Coisa na natu-
reza é um meio para outra; isso continua indefinat#e, e € neces-
sario, ao final, pensar uma coisa que seja elariprém fim, pois do
contrario a série n&o teria um térmifio.

Para Guyer, o passo seguinte seria demonstrar lgomem € o
fim em si e, para isso, ele novamente cita Kant:

O ser humano €, assim, um fim em si mesmo, e sé teodportanto,
um valor interno, i.e. uma dignidade, em cujo lug@o pode ser pos-
to nenhum equivalente. Outras coisas tém um vaterreo, i.e. um
preco contra o qual alguma coisa que sirva paragm fim possa

% Bordoni, G.Op.cit, p. 206

57 Guyer, PKant on Freedom, Law, and Happine€ambridge: Cambridge University Press, 2000,
pp. 151 e ss. Um trabalho que leva em consideracB@turrecht Feyerabendho estudo da
teleologia e da moralidade em Kant € o livro dei€@unG. Il millennio del filosofo: chiliasmo e
teleologia morale in KantPisa: Edizioni ETS, 2001. Ver principalmente “Hamione teleologica
della morale nel corso di diritto naturale del 178p. 188 e ss.

B Kant AA, 27: 1321.
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ser posta como equivalente. O valor interno ddvgerano baseia-se
em sua liberdade, no fato de que ele tem uma ve&ipria. Ja que
ele deve ser o fim Ultimo; entdo sua vontade ndode depender de
mais nada. — Os animais tém / xxvii,1320 / umaada&t mas ndo a
sua propria vontade, e sim a vontade da naturelibe/dade do ser
humano é a condigdo sob a qual o ser humano poé&saesmo
um fim.3°

A liberdade n&o depende de outro algo e pode emcercadeia
regressiva; a liberdade é boa nela mesma. Compaicomd aFunda-
mentacapGuyer escreve:

A estrutura do argumento kantiano ndo é tdo clareumdamenta-
¢do mas sua natureza se torna clara quando a ideitvia inicial do
valor absoluto da vontade boa é refinada na nogaamh dignidade
incomparavel da autonomia, propriedade de um sgdaepor uma
lei, mas uma lei que se escolheu livremente paresmo’.

N&o € o caso de desenvolver essa andlise hojes ongorta por
ora é essa concepcao de boa vontade, que entrerd@diente em meu
argumento.

Bordoni, por seu turno, ndo fica apenas na relagdie aFun-
damentacéde oNaturrecht Feyerabendnas insiste também que “é para
evidenciar os paralelismos comdeia de uma historia universatjue
confgzm,in nuce alguns conceitos centrais da filosofia juridieantia-
na”.

Em uma nota explicativa inicial ao texto “Ideia wl@a historia
universal de um ponto de vista cosmopolita”, Kdirtrea ter sido obri-
gado a desenvolver as Ideias que foram expressamimero Xl de
Gothaische gelehrte Zeitungede 1784 (11 de fevereiro). Kant teria
conversado com um erudito de passagem por Kénigisbelessa con-
versa se teria originado a seguinte nota:

Uma Ideia cara ao senhor professor Kant é a dedine Gltimo da

espécie humana é alcancar a mais perfeita cogétityiolitica, e ele
deseja que um historiador-fil6sofo queira empreend® histéria da
humanidade deste ponto de vista, mostrando-nosiotq@a humani-
dade aproximou-se ou afastou-se deste fim Ultinsodifarentes épo-
cas, e 0 que é preciso fazer ainda para alcarf¢a-lo.

% 1dem, 27:1319-20; 100.

“0 Guyer, POp.cit, p. 153

“1 Bordoni, G.Op. cit, p. 207.

42 Kant, I. “Idee zu einer allgemeinen Geschichtewigltbiirgerlicher Absicht”. In: Akademie-
Textausgabe, VIII, p. 468. Traducdo de Rodrigo NaweRicardo Terra in: Kant, Idéia de uma
histéria universal de um ponto de vista cosmopo$&o Paulo: Martins Fontes, 2004, p. 1.
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Podemos entender como era conhecida a “Ideia eakaint no
que diz respeito a constituicdo politica, e podeswgsor também que
eram conhecidas as Ideias relativas a outros tdmageito e da teleo-
logia histérica. O curso de direito natural de 178llo menos em sua
introducéo, apresenta importantes inovacoes quieéanestardo presen-
tes naFundamentacd® em outras obras posteriores. Como dissemos
acima, Kant terminava de escrevdfundamentacdmo mesmo periodo
em que ministrava o curso de direito natural. Legoseguida, escreve a
Ideia e O que esclarecimentp® ministra 0 curso de ética, que ficou
conhecido comdloral Mrongovius Il

Dada a escassez do tempo, apenas lerei algumag@assigni-
ficativas da reflexdo kantiana sobre a doutrinaidaito, a qual nos aju-
da a entender porque era esperada a explicitagé@apte de Kant, de
sua “cara Ideia”. As citacBes sdo um pouco longais, desejo chamar a
atencao para textos pouco discutidos entre nos.

Distincdo de ética e direito

Ainda ndo se conseguiu determinar, a partir decfpios, o lugar do
jure naturag[direito natural] na filosofia pratica, nem tampgoumos-
trar a fronteira entre ele e a moral. Por issoif@semtes proposi¢cdes
de ambas as ciéncias acabam por misturét-se.

Pagar a divida é um dever. A obrigatoriedade dag&e com a lei,
neste caso com o contrato. A legalidade é a coanord da acdo
com o dever, sem levar em conta se este é ou sé&a fundamento
de determinacédo. A moralidade é a concordancig@ia@m o dever
na medida em que este seja 0 seu fundamento dendetedo. Em
todas as acdes juridicas, a legalidade é confodwmida dever, mas
ndo moralidade, pois elas ndo ocorrem por deverebaidade s6
importa se eu ajo de acordo com o dever, sendferedie se o faco
por respeito ou inclinagéo e metfo.

A ética é a ciéncia do julgamento e determinac&®oagées segundo
sua moralidade. Qus [direito] é a ciéncia do julgamento das agGes
segundo sua legalidade. A ética também é denomidadtina da
virtude. Ojus pode tratar de a¢gdes que sejam coagidas a issdhBo
é indiferente se as acdes acontecem por respegiio,ncoercao ou
inclinagdo. A ética ndo trata de a¢des que poderosgidas; a ética
é a filosofia préatica da acdo tendo em vista aadigdo. Qus é a fi-
losofia pratica das acdes que ndo leva em contapasicio. Tudo
que tem obrigatoriedade, portanto todos os devpegtencem a éti-
ca. Ojustrata de deveres e agdes que sdo conformes pdelieen ser
coagidos. A acgdo é dita justa quando concorda cdei, &irtuosa
quando se origina do respeito pela lei. Um acae ppdrtanto, ser
justa sem ser virtuosa. A disposicéo de agir puedeor respeito a

3 Kant AA 1321.
4 1dem 1327, 110/1.
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lei, constitui a virtude. A ética contém a doutroh virtude, gus a
doutrina do direito. Mesmo que a acéo seja tamh#foome a coer-
¢ao, ela pode ser conforme a lei. Diz-se que otdigesuma doutrina
dos deveres que podem e devem ser cumpridos por daeforca:
mas isto se baseia no seguinte. Dever é necessijagéanto deve
ser necessario independentemente do respeitogp@ddm de acon-
tecer, pois, por meio da coer¢éo. Fora a coergamespeito, nada ne-
cessita a uma agéo. A coercao / xxvii,1328 / &digdio da liberdade.
Uma acao é corretaech) quando concorda com a lgista (gere-
chf) quando concorda com as leis da coercéo, i.e.: aouohoutrinas
do direito. Chama-se correto, em geral, aquilo queearda com uma
regra. Por isso se chariaea recta [linha reta] a linha que corre pa-
ralela a régua, a qual é chamada de regra. O cd¥rgtortanto, ou
virtuoso ou justo. Quando é uma agéo conforme &@&o Uma acéo
que se pauta pela regra universal da liberdaderétapse ela contra-
diz a liberdade segundo uma regra universal, esit&é injusta. A in-
tencdo pode ser aqui a que for.

Mrongovius Il 29:620:

O direito é o conjunto completo de todos os nossveres compul-
sérios (egum strictarumu A ética é o conjunto completo de todos os
deveres ndo compulsoérios. Ndo se pode ser coaglidpasi¢cdo mo-
ral caso ndo se possa também reconhecé-la, peindi@rio cessaria
toda liberdade, ja que apenas o que é externo esmagéo poderia
estar sob coerc6.

Definicao e Principio do direito

A concordancia da liberdade privada com a liberdamigersal é o

principio supremo do direito, o qual é uma lei dergad®’

O direito é a limitagcdo da liberdade pela qualpelde coexistir com

toda outra liberdade segundo uma regra univétsal.

A liberdade tem, portanto, de ser limitada, masp@de ser pelas leis
da natureza; pois entdo o ser humano néo seri logo, ele tem de
limitar-se a si mesmo. O direito se baseia, postana limitacdo da

liberdade. Ele é mais facil de explicar do que wede- No direito a

felicidade nédo é levada em conta; pois cada um feodar alcanca-la
como quisef?®

Mrongovius Il 29: 618

A coerc¢éo consiste, portanto, na limitacdo da diade por meio da condicdo
sob a qual a sua liberdade pode coexistir comeaddrle universal. A liber-
dade consiste em que cada um possa agir de acomieua vontade sem ser

5 |dem, 1327/8, 11/2.

4 Kant AA 29.1,1 620/-Mo/Mron |I.
47 Feyerabend 1328, 112.

“8|dem 1328, 101.

9 |dem 1321, 102
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forcado a agir de acordo com a vontade de outregpr@eito de direito se
baseia tdo somente no conceito de liberdade.

Com esses exemplos, que infelizmente ndo posssanatui,
fica patente o paralelismo entre o cuMaturrecht Feyerabend Fun-
damentacgépa ldeia de uma histéria universaD que é o esclarecimen-
to? e aMoral Mrongovius Il Além disso, acredito que cada texto ajude a
entender os outros. Eles formam uma constelacéplerae fascinante.

Podemos esbocgar uma interpretacdddds de uma historia u-
niversal com apoio na nocao de teleologia desenvolvid&ritica da
razao pura naFundamentacae noNaturrecht Feyerabend nocao de
liberdade presente frundamentacaé fundamental para compreender a
Ideia; a doutrina do direito presente Naturrecht Feyerabend naMo-
ral Mrongovius Il por seu turno, pode ser mobilizada para comperend
os elementos da doutrina do direito presentekl@ia. A interpretacdo
da terceira e da sexta proposi¢oes, por exempige ¢xdo esse aparato.
Seria também importante levar em consideracdo aondeAufklarung
na oitava proposicao, mas deixo para outra ocasiao.

Vejamos algumas das proposi¢oesldieia, consideremos pri-
meiramente uma passagem da terceira:

a natureza quis que o homem tirasse inteiramensétddo o que ul-
trapassa a ordenacdo mecéarieasua existéncia animal e que nao
participasse de nenhuma felicidade ou perfeicddcseiaquela que
ele proporciona a si mesmo, livre do instinto peigrda razaoA na-
tureza nao faz verdadeiramente nada supérfluo & m@Esdularia no
uso dos meios para atingir seus fins. Tendo dadma®m a razdo e

a liberdade da vontadpie nela funda, a natureza forneceu um claro
indicio de seu propésito quanto & maneira de dot4-I

Podemos comparar essa passagem cdfanglamentacace o
Naturrecht FeyerabendA questdo é como compreender que a natureza,
a providéncia e a natureza humana, com sua ingbcs@eiabilidade,
possam dirigir os homens em certo sentido e, aonmésmpo, n&o ne-
gar a liberdade. Guyer interpreta o vinculo deotelgia e liberdade da
seguinte maneira: “a filosofia transcendental detKmplica que néo é
incoerente ver a natureza como querendo a liberdad®na porque a
natureza ela mesma precisa ser vista como o pro@uton autor inteli-

%0 Mrongovius Il 29: 618. E interessante ressalta gma parte do curddoral Mrongovius llitem

o subtitulo “Von der Jurisprudence”. Nessa partmtietoma a distingéo entre legalidade juridica e
legalidade ética e comenta as formulas de Ulpidhaneste vive ist das Princip der Ethic, neminem

laede des Rechts in statu naturali, und suum cuiguee auch des Rechts, aber im statu civili”. AA

29.1,1, 631.

51 AA 08, 468;Idéia de uma historia universal de um ponto deavistsmopolitap. 6. Grifos meus.
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givel”.>® A terceira proposicéo néo faz sentido se a naui@zentendi-
da como natureza mecénica, segundo um determimstrito.

Na Kantforschungrecente, vale considerar o importantissimo li-
vro de Pauline Kleingel8ortschritt und Vernunft: Zur Geschichtsphilo-
sophie Kantshem como sua polémica com Héffe. Enquanto Kléihge
defende a posicao de que se pode colocar a quistaigresso moral
naldeia, Hoffe diz que s6 se pode falar em um progresstiréo>

Tenho afirmado em meus textos que a historia filcadkantia-
na é a histéria do aprendizado do direito, prirlojgate nadeia. Mau-
ricio Keinert tem insistido ha muito tempo que stdiia aponta, mesmo
em 1784, para a realizagio também da nidi@l.que poderia ajudar a
entender a seguinte passagem da 4a. Proposicassha finalmente
transformar um acordo extorquig@tologicamentgara uma sociedade
em umtodo moral”.>®

Consideremos agora uma passagem da sexta proposicao

apenas a aproximacédo a esta Ildeia (sociedadegawibdministre u-
niversalmente o direito) nos é ordenada pela nedur®ue ela seja
aquela que sera realizada por ultimo decorre digte:ela exige con-
ceitos exatosla natureza de uma constituicdo possivel, graxge- e
riéncia adquirida através dos acontecimentos do mundcimaade
tudo, uma_boa vontageedisposta a aceitar essa constiturao.

Ficam claros, nessa passagem, dois movimentosmdado, o
ordenamento natural que conduz a humanidade era degdcao; de
outro, um aspecto que exige conhecimento, expéaidnstorica e boa
vontade. Nao podemos esquecer o significado funolada boa von-
tade nos escritos e cursos de 1784. Os aspectd@mites da natureza
ndo podem produzir conhecimento, experiéncia ldst@ muito menos
boa vontade. A sexta proposi¢do so faz sentidouadlrg das andlises
kantianas sobre a distin¢do de direito e éticdpmaulacdo do principio
da moralidade, de um lado, e no principio do direie outro; no quadro

52 Guyer, P. “Nature, freedom, and happiness: thel ghioposition of Kant's Idea for a universal
history”. In: Kant on freedom, law and happine€ambridge: Cambridge University Press, 2000, p.
379.

%3 Keingeld, PFortschritt und Vernunft: Zur GeschichtsphilosopKientsWiirzburg: Kénigshausen
& Neumann, 1995, p. 14; Hoffe, Ommanuel Kant Traducdo de Christian Hamm e Valério
Rohden. S&o Paulo: Martins Fontes, 2005, pp. 286. &' er também o ja citadoritical Guide
organizado por Amélie Rorty e James Schmidt, corarfigos sobre &léia

% Ver também a passagem de Daniel Perez: “aceitamgsrincipio os argumentos dos que, como
Kleingeld, afirmam que o desenvolvimento das dig@ies originais culmina na moralizagdo do
homem e nos distanciamos, parcialmente, dos argomaos que véem a histéria como a
realizagdo do direito, como o caso de Terra e lighdOs significados da histéria em Kant”, p. 85.
%% |déia AA 08, 21; 9.

% Kant AA 08, 23; 12. Grifos meus.
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da concepcgédo de liberdade como limitagdo recipeotambém como
autonomia, a partir da analise da boa vontaded&stessas questfes sédo
explicitamente tratadas nos textos do periodo.
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